GBH|Miljoratt

2018-04-16

Bergsstaten
Varvsgatan 41

972 32 Lulea

Yttrande angaende Tasman Metals AB:s ansdkan om
bearbetningskoncession for omradet Norra Karr K nr 1

Som juridiskt ombud for ett nedanstdende huvudman inkommer jag harmed enligt
fullmakt med yttrande 6ver Tasman Metals AB:s (nedan kallat bolaget) ansdkan om
bearbetningskoncession for rubricerad fyndighet. Fullmakter i original har sants in till
Bergméastaren separat.

Huvudman:

Naturskyddsforeningen Ostergotlands 1an
Naturskyddsféreningen Skaraborgs lan
Naturskyddsforeningen Orebro lan
Naturskyddsféreningen J6nkdpings lan
Naturskyddsféreningen Tranas
Naturskyddsféreningen Vadstena
Naturskyddsforeningen Motala
Naturskyddsforeningen Askersund

Naturskyddsforeningen Odeshog
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Naturskyddsféreningen Linkdping

Naturskyddsféreningen Bankeryd

Féaltbiologerna

Urbergsgruppen Grenna

Andersson Kiki
Haddasen 2.10

Andersson Par

Ax Stig

Axelsson Siv
Axelsson Erling
Axelsson Eddy

Bagar Carlsward Emma
Berg Lisa

Bergstrom Lars-Goéran
Bdrjesson Anna
Borjesson Tommy
Cleveson Tord

Evesjo Berit

Erixon Bo

Fransson Kenneth
Fransson Tore
Gomér Per

Grip André

Grip Marianne

Grip Gosta

Gustafsson Andréa

Hadd&senvattendirektivet, 599 91 Odeshdg

Haddasen, 599 91 Odeshdg
Roédjarp 4, 563 91 Granna

Sofia Dahlbergs g 15, 573 37 Tranas
Sofia Dahlbergs g 15, 573 37 Tranas
Sunneryd 2, 599 91 Odeshog
Mijolnerbacken 65, 174 60 Sundyberg
Tornrosg. 7, 554 57 Jonkoping
Abolidsringen 97, 553 10 Jénkdping
Isgarda Nyhem 1, 563 91 Granna
Isgarda Nyhem 1, 563 91 Granna
Boda Vastergard 1, 573 94 Ydre
Skog 3, 599 92 Odeshoh

Lakarp, 599 91 Odeshdg
Porsarp 1:7

Hultsjo 1, 561 93 Granna

Hultsjo 1, 561 93 Granna
Bonderyd 1, 599 92 Odeshég
Frejagatan 2C, 561 41 Huskvarna

Idrottsgatan 22, 561 43 Huskvarna
Smedstorp 2:3

Idrottsgatan 22, 561 43 Huskvarna
Smedstorp 2:3

Strandridarg. 16 Q, 414 73 Goteborg

Gustafsson Hagelberg Marie Huskvarnavagen 413, 554 54 Jonk6ping

Vastra

Véstra Haddasen 2.10
Rodjarp 1:2, 1:3, 1:5, 1:6
Porsarp 1:9

Porsarp 1:9

Sunneryd 1:4

Granna Malskog 1:13
Granna Malskog 1:13
Uppgranna 13:1
Isgarda 1:3

Isgarda 1:3

Boda 1:2

Skog 1:9

Lakarp 1:1, Kopparp 1:4,

Hultsjo 1:9
Hultsjo 1:9
Bonderyd 1:3
Gyllinge 1:10

Gyllinge 1:2, 1:7, Stora

Gyllinge 1:2, 1:7, Stora

Granna Malskog 1:13

Granna-Malskog 1:13
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Gustafsson Victor
Hagelberg Christer
Hagelberg Julia
Hagelberg Philip
Hallenborg Peter
Jacobsson Goran
Jacobsson Ing-Marie
Jonsson Elisabet
Karlsson Kjell

Kall Gudrun

Kall Sture

Lybéck Anna-Sofia
Trotzig Fredrik
Walfridsson Borje
Walfridsson Marita

Walfridsson Therese

Boets Bygdegard

YRKANDEN

Starrg. 3, 554 50 Jonk&ping
Huskvarnavéagen 413, 554 54 J6nk6ping
Huskvarnav. 4 B, 554 54 J6nkdping
Tornrosg. 7, 554 57 Jénkdping

St. Paulig. 13, 553 13 J6nkoping
Bollekalla 1, 563 91 Granna
Bollekalla 1, 563 91 Granna

Per Braheg. 2 A, 599 31 Odeshdg
Mjolbyvagen 76, 573 43 Tranas
Véandelstorp 5, 563 91 Gréanna
Véandelstorp 5, 563 91 Gréanna
Rodjarp 4, 563 91 Granna
Uppgranna 62, 563 91 Granna
Isgarda 563 91 Granna

Isgarda 563 91 Granna

Morstorp 15, 563 91 Gréanna

Granna Malskog 1:13
Gréanna-Malskog 1:13
Granna Malskog 1:13
Granna Malskog 1:13
Granna Malskog 1:13
Bollekalla 1:7
Bollekalla 1:7
Gyllinge 1:12
Hulutorp 1:2
Véandelstorp 1:5
Véandelstorp 1:5
Rdodjarp 1.7
Uppgranna 13:5
Isgarda 4

Isgarda 4

Morstorp 1:15

Mina huvudman avstyrker att bearbetningskoncession meddelas. Den
miljokonsekvensbeskrivning (MKB) som bolaget inkommit med kan inte godkéannas.

Mina huvudman hemstaller att Bergmastaren:

1. | forsta hand avslar bolagets ansdkan om tillstand fér bearbetningskoncession.

Varken innehallet i ansokan eller i den miljokonsekvensbeskrivning som
bolaget presenterat utgor, trots kompletteringar, tillrackligt beslutsunderlag for
att mojliggora en provning i arendet. Da bolaget fatt 6ver ett ars anstand med
inkommande av dessa kompletteringar kan dessa brister inte atgardas genom
att Bergmastaren forelagger bolaget att inkomma med ytterligare
kompletteringar. En godtagbar miljokonsekvensbeskrivning utgér en

processforutsattning
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Dock ar beslutsunderlaget redan nu tillrackligt for att man ska kunna
konstatera att verksamheten riskerar medféra forsamring av bade ekologisk
och kemisk status for flera vattendrag i naromradet pa ett sddant satt som inte
ar tillatligt enligt Europaparlamentets och radets direktiv 2000/60/EG av den
23 oktober 2000 om upprattande av en ram for gemenskapens atgarder pa
vattenpolitikens omrade, det s k ramvattendirektivet. Uppfyllandet av
ramvattendirektivets miljomal (som i Sverige genomforts som
miljokvalitetsnormer) ar bindande for medlemsstaternas samtliga myndigheter
och domstolar.

2. landra hand vilandeforklarar arendet intill dess att bolaget ansokt om och fatt
tillstand enligt miljobalken (MB). Sadant tillstdnd bor gélla provning enligt 7 kap
28 a 8 MB, men aven enligt 9 och 11 kapitlen MB.

D& Natura 2000-omraden i detta fall riskerar utséattas for betydande paverkan,
maste tillstandsprovning enligt de sarskilda provningsreglerna for Natura 2000-
omraden goras. Att medge bearbetningskoncession utan att forst géra en sddan
prévning strider mot bade 4 kap 2 § minerallagen, 4 kap 8 § MB och EU-ratten.
Detta foljer aven av de uttalanden som Hogsta forvaltningsdomstolen gjorde i mal
2047-14 och stod for ett sddant resonemang finns ocksa i att Mark- och
miljdéverdomstolen i praxis underkant uppdelningar av tillstdndsprovningar i flera
situationer (se bl a MOD M 8159-16).

3. | tredje hand begar in ytterligare kompletteringar av beslutsunderlaget.

UTVECKLING AV GRUNDERNA

Tasman Metals AB:s ans6kan om bearbetningskoncession for omradet Norra Karr nr
1 och till ansokan fogad miljokonsekvensbeskrivning har kompletterats.

Beslutsunderlaget och paverkan
Lagkrav pa en MKB:s innehall

| &renden om beviljande av koncession ska enligt 4 kap 2 § minerallagen en
miljokonsekvensbeskrivning fogas till ansdkan. Nar det galler forfarandet och kraven
pa miljckonsekvensbeskrivningar ska en specifik miljcbedomning goras enligt 6 kap
28-46 §8 MB. Da nu aktuellt &rende pabdrjades innan dessa bestammelser tradde i
kraft galler enligt 6vergangsbestammelserna aldre foreskrifter fortfarande for denna
prévning.
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Dock ska EU:s miljdlagstiftning alltid foljas av svenska myndigheter. Gruvverksamhet
omfattas aven av MKB-direktivet! (Bilaga 1 p 19). De nya bestammelserna som
genomférdes genom andringar i direktivet 2014 (det s k andringsdirektivet) skulle ha
varit genomférda i medlemslandernas lagstiftning senast 16 maj 2017. Den
nddvandiga andringen genomfordes dock i Sverige forst genom andringen av
miljobalken och féljdlagstiftning som tradde i kraft 1 januari 2018. Enligt
andringsdirektivet ska de aldre bestammelserna i direktiv 2011/92/EU gélla for
projekt dar samrad inletts fére 16 maj 2017. | nu gallande arende har inget MKB-
samrad hallits da minerallagen tidigare saknade bestammelser kring detta. Detta
innebar att andringsdirektivets bestammelser vad galler bland annat samrad och
MKB:ns innehall galler fullt ut pa den verksamhet som nu ska prévas. Vad galler
samrad hanvisas till tidigare inlagor till Bergmastaren. Vad galler MKB:ns innehall har
Bergmastaren nu att gora en foérdragskonform tolkning vilket innebar att
andringsdirektivets bestammelser maste tillampas &aven i detta arende. Att géra en
begransad MKB utifran en koppling till den svenska modellen med riksintressen
enligt 3 och 4 kapitlen i miljobalken och 4 kap 2 § minerallagen ar saledes inte mojlig.
Samtliga de krav som direktivet staller upp pa en MKB ska uppfyllas aven i detta fall.

Miljokonsekvensbedémningen maste alltsa identifiera, beskriva och bedéma de
betydande direkta och indirekta effekterna av ett projekt betraffande befolkning och
manniskors halsa, biologisk mangfald, sarskilt nar det géller arter och livsmiljder som
skyddas enligt direktiv 92/43/EEG och direktiv 2009/147/EG, mark, jord, vatten, luft
och klimat, materiella tillgangar, kulturarv och landskap och samverkan mellan dessa
faktorer. Effekterna pa dessa faktorer ska aven omfatta sadana forvantade effekter till
foljd av projektets utsatthet for risker for allvarliga olyckor och/eller katastrofer. Den
information som exploattren enligt artikel 5.1 ska lamna maste atminstone omfatta
beskrivning av projektet med uppgifter om lokalisering, utformning, omfattning och
andra relevanta sérdrag hos projektet, en beskrivning av den betydande
miljopaverkan som projektet kan antas medféra, en beskrivning av projektets sardrag
och/eller atgarder som planeras for att undvika, férebygga eller minska och motverka
den férvantade betydande negativa miljopaverkan, en beskrivning av rimliga
alternativ samt ett angivande av de huvudsakliga skalen till det val som gjorts, med
hansyn till projektets miljopaverkan.

MKB:n ska vidare innehalla den information som specificeras i direktivets bilaga IV.
Enligt bilaga IV direktivet ska MKB:n innehalla:

e En beskrivning av projektets lokalisering,

e En beskrivning av hela projektets fysiska karakteristika, i tillampliga fall &ven
nodvandiga rivningsarbeten, och behovet av mark under uppbyggnads- och
driftsfaserna,

! EUROPAPARLAMENTETS OCH RADETS DIREKTIV 2011/92/EU av den 13 december 2011

om beddmning av inverkan pa miljon av vissa offentliga och privata projekt med &dndring genom
EUROPAPARLAMENTETS OCH RADETS DIREKTIV 2014/52/EU
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e En beskrivning av vad som framst karakteriserar projektets driftsfas (sasom
eventuella produktionsprocesser), exempelvis energibehov och
energianvandning, arten och mangden av de material och de naturresurser
(inklusive vatten, mark, jord och biologisk mangfald) som anvands,

e En uppskattning av typ och méngd av forvantade restprodukter och utslapp
(sasom vatten-, luft- och markfoéroreningar [ovan och under jord], buller,
vibrationer, ljus, varme, stralning) samt mangd och typ av avfall som alstras
under uppbyggnads- och driftsfaserna.

e En beskrivning av rimliga alternativ (exempelvis i fraga om projektets
utformning, teknik, lokalisering, storlek och omfattning) som har undersokts av
exploatéren och som &r relevanta for det foreslagna projektet och dess
specifika egenskaper, samt angivelse av de huvudsakliga skalen till det val
som gjorts, inklusive en jamférelse av miljdpaverkan.

e En beskrivning av relevanta aspekter av det radande miljGtillstandet
(referensscenario) och en oversiktlig redogorelse for hur detta véantas utveckla
sig om projektet inte genomfors, i den man naturliga avvikelser fran
referensscenariot rimligen kan bedomas pa grundval av tillganglig
miljoinformation och tillgangliga vetenskapliga ron.

e En beskrivning av de faktorer som kan antas paverkas betydligt av projektet:
befolkning, manniskors halsa, biologisk mangfald (exempelvis flora och fauna)
mark (exempelvis markexploatering), jord (exempelvis organisk substans,
erosion, kompaktering, hardgorning), vatten (exempelvis hydromorfologiska
forandringar, kvantitet och kvalitet), luft, klimat (exempelvis utslapp av
vaxthusgaser, effekter kopplade till anpassning) materiella tillgangar, kulturarv,
inklusive arkitektoniska och arkeologiska aspekter, och landskapet.

e En beskrivning av de troliga, mer betydande miljoeffekterna av bland annat

o projektets uppbyggnad och projektet som helhet, inklusive, dar det &r
relevant, rivningsarbeten,

o utnyttjandet av naturresurser, bland annat mark, jord, vatten och
biologisk méangfald, dar hansyn i mojligaste man tas till en hallbar
tillgang till dessa resurser,

o utslappen av fororeningar, buller, vibrationer, ljus, varme och stralning,
uppkomsten av andra storningar samt bortskaffande och atervinning av
avfall,

o risker fér manniskors halsa, kulturarv eller miljé (exempelvis pa grund
av olyckor eller katastrofer),

o kumulativa effekter i forhallande till andrabefintliga och/eller godkanda
projekt, med beaktande av eventuella befintliga miljoproblem i omraden
som ar av sarskild miljomassig betydelse och som antas bli paverkade,
eller utnyttjandet av naturresurser,

o projektets klimatpaverkan (exempelvis arten och omfattningen av
utslapp av vaxthusgaser) och kanslighet for klimatférandringar,

o den teknik och de @mnen som anvants.
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e En beskrivning av de forvantade betydande effekterna pa de faktorer bor
innefatta den direkta inverkan, liksom varje indirekt, sekundar, kumulativ,
gransoverskridande, kort-, medellang- eller langsiktig, bestaende eller tillfallig,
positiv eller negativ inverkan av projektet. Vid beskrivningen bor hansyn tas till
de miljomal som faststallts pa unions- eller medlemsstatsniva och som ar
relevanta for projektet.

e En beskrivning av de metoder eller belagg som anvants for att kartlagga och
beddoma de betydande miljbeffekterna, inklusive uppgifter om problem
(exempelvis tekniska brister eller brist pa kunskap) som exploatoren stott pa
vid sammanstallningen av de begarda uppgifterna, och de huvudsakliga
osékerhetsfaktorerna.

e En beskrivning av planerade atgarder for att undvika, férebygga, minska eller
om mojligt motverka sddana konstaterade betydande negativa miljoeffekter
och i forekommande fall en beskrivning av foreslagna kontrollférfaranden
(exempelvis utarbetande av en efterhandsanalys). Den beskrivningen bor
innefatta i vilken utstrackning betydande negativa miljoeffekter undviks,
forebyggs, minskas eller motverkas och bor omfatta bade uppbyggnads- och
driftsfasen.

e En beskrivning av projektets forvantade betydande negativa miljoeffekter till
foljd av projektets kanslighet for risker for allvarliga olyckor och/eller
katastrofer som ar relevanta for det berdrda projektet. Relevant tillganglig
information fran riskbedémningar som genomforts i enlighet med
unionslagstiftning, sdsom Europaparlamentets och radets direktiv 2012/18/EU
(1) och radets direktiv 2009/71/Euratom (2), eller relevanta bedémningar som
genomforts i enlighet med nationell lagstiftning far anvandas i detta syfte,
forutsatt att kraven i detta direktiv uppfylls. | forekommande fall bér denna
beskrivning omfatta planerade atgarder for att férebygga eller begréansa
betydande negativa miljceffekter av sddana handelser, och uppgifter om
beredskapen for och féreslagna insatser vid krissituationer.

For att se till att miljokonsekvensbeskrivningen ar fullstandig och av god kvalitet ska
exploatéren se till att MKB:n utarbetas av behdriga experter och den ansvariga
myndigheten ska se till att den har tillracklig expertis for att granska MKB:n.

MKB:n i nu gallande &arende

Da fragan om den MKB som bolaget lamnat in i ett forsta steg ska prévas av
Lansstyrelsen i Jonkoping utvecklas inte har i detalj de brister mina huvudmén anser
att underlaget innehaller. Jag har for avsikt att & mina huvudmans vagnar ingaende
yttra mig 6ver innehallet i bolagets MKB till Lansstyrelsen.

For att tydliggora skalen foér mina yrkanden ovan ska dock féljande namnas redan
har.
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Den miljokonsekvensbeskrivning som ligger till grund for nu aktuell anstkan lever
enligt mina huvudman inte upp till kraven i vare sig svensk lagstiftning eller EU-ratt
sarskilt vad galler paverkan pa yt- och grundvatten samt pa Natura 2000-omraden.

Gruvverksamheten paverkar genom utslapp av 6verskottsvatten fran lanshallning i
dagbrott, braddning fran klarningsmagasin och processvatten fran anrikningsverk
som paverkar recipienterna bade genom forandrad vattenforing och genom
forandrad vattenkemi. Av den tidigare inlamnade och den kompletterade MKB:n
framgar att ett mycket stort antal vattendrag kommer att paverkas av den planerade
verksamheten. Nagra av dessa ar Stavabacken och Narbacken som bada mynnar i
Vattern. Sandmagasinet berér fysiskt flera delavrinningsomraden och avvattningen
av magasinet planeras ske séderut mot Adelévan. Det vatten som avleds sdderut
mot Adelévsan kommer att passera flera vattendrag och sjoar innan det nar sjén
Roxen. Att marka ar dock att bolaget aven uppger att det finns en majlighet att istéllet
avleda detta vatten med sjalvfall mot Stavabacken varvid Vattern blir slutrecipient.
Sandmagasinet stracker sig enligt planerna éver den naturliga vattendelaren mot
Vattern, vilket aven innebar att vatten tas fran Vatterns avrinningsomrade och leds
mot Adelovan. Ocksa vatten fran grabergsupplaget planeras i forsta hand avledas
osterut till en dagvattendamm som star i férbindelse med klarningsmagasinet vid
sandmagasinet och vidare sdderut mot Adelévan. Gruvdrift i dagbrott kommer att
krava bortledning av inlackande yt- och grundvatten vilket leder till en lokal
avsankning av grundvattenytan i dagbrottets naromrade. Inom det teoretiska
influensomradet avsanks aven grundvattennivan i jord till féljd av okad tillrinning till
berggrunden. Nar det galler vatten fran framtida anriknings- och extraktionsverk
kommer anvandningen av kemikalier att ge upphov till avioppsvatten med hégt
innehall av salter bestdende av framst natrium, sulfat och klorid. Aven metaller
sasom jarn och aluminium kommer att forekomma i avloppsvattnet.

Ovanstaende har inte for avsikt att vara en uttbommande beskrivning.

Vare sig i den gamla eller den kompletterande MKB:n finns ndgon utredning av
paverkan pa miljokvalitetsnormer for de vattendrag och for det grundvatten som kan
komma att paverkas. Det framgar inte hur verksamheten forhaller sig till
ramvattendirektivet med dotterdirektiv och de dari angivna miljokvalitetsnormerna.
Bolaget ar tvungen att redovisa om verksamheten kan tankas leda till en férsamring
av nagon kvalitetsfaktor eller om det finns risk att den motverkar mojligheten att
uppna MKN for berérda vattenforekomster. Utredning kravs for samtliga risker for
paverkan pa gallande miljokvalitetsnormer for kvantitativ och kemisk status for
berdrda grundvattenforekomster och for ekologisk och kemisk status for
ytvattenforekomster. Dessa utredningar maste innehalla en beskrivning av hur
verksamheten paverkar samtliga relevanta kvalitetsfaktorer. Redogorelse kravs aven
for paverkan pa kommunala och enskilda vattentékter da sarskilt stranga krav enligt
direktivet galler for dricksvatten.
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Mina huvudman vill har hanvisa till Mark- och miljoéverdomstolens dom M 568-11,
dar MMOD slog fast att en miljokonsekvensbeskrivning som saknade redovisning for
hur en verksamhet skulle komma att paverka den ekologiska statusen och
miljokvalitetsnormer for vatten var sa bristfallig att den inte kunde laggas till grund for
provningen av tillatligheten och nddvandiga skyddsatgarder. Da ramvattendirektivet
géller fullt ut &ven vid tillampning av minerallagen torde denna praxis vara direkt
tillamplig aven vid nu aktuell provning.

| det sokta paverkansomradets narhet finns flera Natura 2000-omraden. Att
verksamheten kan komma att paverka sadana omraden staller sarskilda krav
innehallet i MKB:n. MKB:n ska gora det mojligt att bedoma forutsattningarna i 7 kap
28 b-29 88 MB. Det betyder att myndigheten maste forvissa sig om att verksamheten
eller atgarden, ensam eller tilsammans med andra pagaende eller planerade
verksamheter eller atgarder, inte kan skada livsmiljon. Gallande bestammelser om
Natura 2000 och artskydd bygger helt pa EU-réatt. Effektivt genomforande av EU-
ratten forutsatter en utredning enligt artikel 6.3 i habitatdirektivet, inkluderande bland
annat att arters och livsmiljoers skyddsbehov ar helt klarlagda. En sarskild MKB/del
av MKB maste i detta fall goras dar de olika skyddsvarda livsmiljoerna och arterna
noggrant beskrivs samt den planerade verksamhetens forvantade paverkan pa
dessa klart framgar. Om det inte pa objektiva grunder kan uteslutas att en planerad
verksamhet kan medféra paverkan av betydelse for ett omrade kan den inte godtas,
nagot som EU-domstolen slog fast i Waddenzeemalet, C-127/02.

EU-domstolen uttalade i méalet:

"Artikel 6.3 forsta meningen i direktiv 92/43 om bevarande av livsmiljoer samt vilda
djur och vaxter skall tolkas sa att alla planer eller projekt som inte direkt hanger
samman med eller ar nédvandiga for skotseln och férvaltningen av ett skyddat
omrade skall bedomas péa lampligt satt med avseende pa vilka konsekvenser de kan
fa for malsattningen att bevara omradet, nar det pa grundval av objektiva kriterier,
och i synnerhet med beaktande av omradets sarart och miljomassiga forhallanden,
inte kan uteslutas att planen eller projektet kan ha en betydande paverkan pa det
berérda omradet, enskilt eller i kombination med andra planer eller projekt. En sadan
bedomning av dessa konsekvenser forutsétter att alla aspekter av planen eller
projektet som, enskilt eller i kombination med andra planer eller projekt, kan paverka
namnda mal identifieras med hjélp av basta mojliga vetenskapliga information innan
planen eller projektet godkanns. Med ledning av slutsatserna fran den lampliga
bedomningen av planen eller projektet med avseende pa konsekvenserna for
malsattningen att bevara ett omrade, skall de behdriga nationella myndigheterna
godk&nna planen eller projektet endast efter att ha forsékrat sig om att det nAmnda
omradet inte kommer att ta skada. Sa ar fallet nar det ur ett vetenskapligt perspektiv
inte foreligger nagra rimliga tvivel om att planen eller projektet inte kan ha en skadlig
inverkan.”
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Synsattet har darefter utvecklats genom domstolens avgorande i Alto Sil-malet, C-
404/09, dar EU-domstolen uttalar att en skadebeddmning inte kan anses tillracklig
om den innehdller brister eller saknar fullstandiga slutsatser. Bedomningen maste
enligt domstolen goéras utifran beslutsunderlag "pa grundval av vilka varje rimligt
vetenskapligt tvivel kan skingras vad betraffar de planerade arbetenas paverkan pa
det berdrda sarskilda skyddsomradet”. Mina huvudman vill aven hanvisa till Hogsta
Domstolens dom T 3158-12 dar domstolen bekréaftar EU-domstolens slutsatser.

For att kunna bedoma paverkan pa dessa skyddade omraden maste alltsa
uttbmmande utredas pa vilket satt den planerade verksamheten — mark val ensam
eller tillsammans med andra pagaende eller planerade verksamheter - kan komma
att paverka Natura 2000-omradena. En sadan utredning ska visa konsekvenserna for
malsattningen vad galler bevarandet av omradet. | detta ingar bland annat:

* en utredning om gynnsam bevarandestatus,
« utbredning av populationer,

* storning pa omradena som sadana samt pa skyddade arter och livsmiljoer med
speciell hansyn till prioriterade sadana,

» verksamhetens paverkan pa omradena i kombination med andra verksamheter,
- atgarder for att begransa eventuell stdrning pa omradena och skyddade arter,
* eventuella kompensationsatgarder om skada uppstar.

Bolaget tycks anse att det faktum att inga driftsanlaggningar berér Natura 2000-
omraden rent fysisk dven skulle medfora att de inte riskerar utsattas for annan typ av
negativ paverkan. De slutsatser vad géller paverkan pa Natura 2000-omraden som
framkommer i MKB:n synes i princip enbart behandla 6kningar av utslapp av metaller
till vattendrag. Dock innefattar ju den paverkan som en gruvetablering kan tankas
medfora langt flera parametrar an enbart metallutslapp.

Mina huvudman menar att MKB:n inte pa langa vagar sakerstaller att skyddsvarda
intressen sasom vatten, naturmiljo, hotade arter eller kulturmiljé inte kommer att
skadas av den planerade gruvbrytningen.

Foreliggande MKB kan inte godkannas.

En godtagbar MKB utgor en processforutséattning for tillstandsprovning. Detta framgar
bland annat av HD:s domar NJA 2008 s 748 samt NJA 2009 s 321 HD har i den
senare domen uttalat att en MKB med sa vasentliga brister som det rérde sig om i
det aktuella malet inte kunde utgéra grund for stallningstagande till verksamheten.
Den MKB som presenterats i detta mal innehaller sa stora brister pa viktiga omraden
att den inte kan laggas till grund for det beslut som Bergmastaren nu har att meddela.
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Oséakerheterna kring vilka negativa effekter denna verksamhet i nuvarande sokta
form riskerar medfora ar stora.

Paverkan pa yt- och grundvatten

Naturliga rinnande vatten och vatmarker utgor nagra av Sveriges artrikaste
naturtyper. Vattenlandskapet ar ett naturligt, dynamiskt och foéranderligt system dar t
ex hoga floden, isgang och stormféllen ar processer som paverkar saval strukturer
som arters forekomst. Avrinningen ar viktig for tillférsel av bl a narsalter till
vattenmiljon, vilket i hog grad paverkar arters forekomst och den kemiska miljon. Ett
rent vatten med goda livsvillkor for djur- och véaxtliv samt ett fungerande ekosystem
bidrar till n6dvandiga ekosystemtjanster som exempelvis rent dricksvatten. Vattnets
status paverkas inte enbart av forandringar i djup och lage, utan aven av bland annat
okad naringsbelastning och utslapp av fororenande amnen fran olika verksamheter
sasom gruvor.

Som framgar av den foreliggande ansdkan med MKB riskerar verksamheten medféra
paverkan pa ett stort antal vattendrag samt dven pa grundvatten. Den planerade
verksamheten ligger i nara anslutning till bade yt- och grundvattenférekomster for
vilka det finns miljokvalitetsnormer. Jag gar inte har narmare in pa vilka dessa
miljokvalitetsnormer ar da det ar bolagets ansvar att redovisa dessa samt paverkan
pa dessa.

Principen om fordragskonform tolkning innebar att svenska myndigheter och
domstolar i moéjligaste man ska tolka nationella lagar pa ett satt som ar forenligt med
for Sverige bindande internationella 6verenskommelser. Om en svensk myndighet
eller domstol finner att en nationell bestammelse strider mot en EU-réattslig
bestammelse ska den inte tillampa den nationella bestammelsen, vilket foljer av EU-
domstolens praxis, se bland annat C 6/64 dar EU-domstolen for forsta gangen uttalar
att det forhallande att gemenskapsratten utgor en del av varje medlemsstats
nationella rattsordning gor att staterna inte kan lata en nationell regel fa foretrade
framfor EU:s rattsliga system. EU-domstolen har i avgéranden pa senare tid betonat
vikten av att nationella myndigheter och domstolar bidrar till unionsrattens effektiva
genomslag pa nationell niva. EU-domstolen tycks inte heller anse att direkt effekt ar
en forutsattning for att en bestammelse har foretrade.

Bade grundvatten och ytvatten omfattas av EU:s ramdirektiv. Ramdirektivet
kompletteras av Europaparlamentets och radets direktiv 2006/118/EG av den 12
december 2006 om skydd for grundvatten mot féroreningar och férsamring,
Europaparlamentets och radets direktiv 2008/105/EG av den 16 december 2008 om
miljo- kvalitetsnormer inom vattenpolitikens omrade och Europaparlamentets och
radets direktiv 2013/39/EU av den 12 augusti 2013 om andring av direktiven
2000/60/EG och 2008/105/EG vad galler prioriterade amnen pa vattenpolitikens
omrade. Dessa direktiv ar implementerade framst genom 5 kap MB samt
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forordningen (2004:660) om forvaltning av kvaliteten pa vattenmiljon och genom
foreskrifter fran Havs- och vattenmyndigheten och Sveriges geologiska
undersokning.

Vattenférekomster som utgor skyddade omraden pa grund av uttag av

dricksvatten behandlas utforligt i ramvattendirektivet (bilaga 1V). Ca 250 000
manniskor tar idag sitt dricksvatten fran Vattern och denna siffra vantas oka i
framtiden. En gruvetablering vid Norra karr vantas utéver paverkan pa Vattern aven
medfora negativ paverkan aven pa andra dricksvattentakter och enskilda brunnar.
Anvandning av marken i den omedelbara omgivningen maste darfor ske enligt
forsiktighetsprincipen. Nyttjandet av vattentakter kan inte bara ses pa kort sikt utan
maste omfatta aven ett mycket langsiktigt perspektiv — ett flergenerationsperspektiv.
Det ar inte forsvarbart att utsatta vattentakter for nagra risker. Skulle man i framtiden
bli tvungen att byta till en annan vattentakt i hAndelse av att den nuvarande skulle bli
obrukbar genom fororening eller pa annat séatt skulle enorma kostnader uppsta.
Bland annat Jonkopings kommun saknar dessutom reservvattentékt. Detta kan
sakert galla aven for andra kommuner.

Att uppna god vattenstatus och att forebygga en forsamring i medlemsstaternas
vattenforekomster utgér ramvattendirektivets grundlaggande miljomal och &r
huvudregeln for de krav som riktas mot en medlemsstat att sékerstélla att dess
vattenforekomster nar ratt vattenstatus i ratt tid. Direktivet staller stranga krav pa
medlemsstaterna for att de ska uppna malet icke-férsamring av ekologisk status i
artikel 4 i direktivet. Dessa krav innebar att kvaliteten pa vatten alltid maste vara
vagledande i samband med tillstdnd och planering av atgarder eller verksamheter
som paverkar vattnets kvalitet. Ratt kvalitet pa vattenmiljon ska uppnas och
myndigheter och kommuner som prévar fragor om verksamheter som paverkar
vattenmiljon ska se till att provningen inte ger ett resultat som innebéar att
verksamheten forsamrar kvaliteten pa vattenmiljon i strid med EU-rattens
forsamringsforbud eller att verksamheten aventyrar att ratt kvalitet kan uppnas. En
myndighet eller en kommun far alltsa inte tillata att en verksamhet eller atgard
paborjas eller andras om det medfor en 6kad fororening eller stérning som innebar
att vattenmiljon forsamras pa ett otillatet satt eller har sa stor betydelse att det
aventyrar mojligheten att uppna den status eller potential som vattnets kvalitet ska
ha.

Europeiska kommissionen har i delar ifrdgasatt Sveriges genomforande av de krav
som féljer av ramvattendirektivet och driver ett 6vertradelsedrende mot Sverige,
overtradelsenummer 2007/2239. Bland annat i fraga om tillstandsfoérfarandet for
verksamheter som paverkar en vattenforekomsts status anser kommissionen att sa
lange den svenska lagen inte innebar en sadan bindande verkan av miljomalen som
kravs enligt artikel 4.1 kan lagstiftningen inte utgora ett korrekt genomférande av EU-
lagstiftningen. Enligt kommissionen sékerstéller inte den svenska lagstiftningen under
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alla omstandigheter att féorsamringar forhindras och att god status (eller potential)
kommer att uppnas, eller atminstone inte aventyras.

Mina huvudman vill i sammanhanget hanvisa till EU-domstolens dom i mal C 461/13,
den s k Weserdomen. Avgorandet ar direkt relevant for tillampningen i alla
provningsarenden av verksamheter som kan komma att paverka sddant som
omfattas av direktivets krav, d v s &ven i nu aktuellt arende.

Weserdomen féranleddes av en begéaran om férhandsavgérande som framstéllts av
en tysk domstol i ett mal mellan en miljdorganisation och Férbundsrepubliken
Tyskland. Den tyska domstolens begaran om férhandsavgorande avsag fyra fragor.
1. Ska ramdirektivets artikel 4.1 a tolkas sa, att medlemsstaterna — med forbehall for
att undantag kan beviljas — &r skyldiga att avsla en ansokan om tillstand till ett
projekt, om projektet kan orsaka en forsamring av statusen hos en ytvattenforekomst
eller utgoér denna bestammelse enbart ett mal for forvaltningsplaneringen? 2. Ska
begreppet "férsamring av statusen” i direktivets artikel 4.1. a i tolkas sa att det bara
omfattar sddana negativa forandringar som leder till klassificering i en lagre klass
enligt direktivets bilaga V? 3. For det fall fraga 2 besvaras nekande: Under vilka
forutsattningar foreligger en "férsamring av statusen” i den mening som avses i
direktivets artikel 4.1 a i? 4. Ska direktivets artikel 4.1 a ii och iii tolkas s3, att
medlemsstaterna — med forbehall for att undantag kan beviljas — ar skyldiga att avsla
en anstkan om tillstand till ett projekt, om projektet aventyrar uppnaendet av en god
status hos en ytvattenforekomst eller en god ekologisk potential och en god kemisk
ytvattenstatus vid den tidpunkt som anges i direktivet, eller utgér bestammelsen
enbart ett mal for férvaltningsplaneringen?

Enligt domen ar medlemsstaterna skyldiga att inte meddela tillstand till verksamheter
som riskerar att orsaka en forsamring av status eller nar uppnaendet av god
ekologisk status eller god ekologisk potential och god kemisk status aventyras. Pa
frdgan om vad som avses med forsamring av status svarade domstolen att
begreppet ska tolkas pa sa satt att det sker en forsamring sa snart statusen hos
minst en kvalitetsfaktor forsamras en klass, exempelvis fran god till méttlig eller fran
mattlig till otillfredsstallande. Detta galler &ven om den sammanvagda statusen inte
forsamras. Forsamringsforbudet galler alltsa pa kvalitetsfaktorniva. Om en
kvalitetsfaktor daremot redan ar klassad som dalig, d v s den samsta statusklassen,
ar ingen ytterligare forsamring tillaten ens pa parameterniva. Weserdomen innebér
ett klargérande av vilken effekt ramvattendirektivet har i friga om medlemsstaternas
skyldighet att se till att uppndendet av ratt kvalitet pa vattenmiljon kan forverkligas.
Domen bekréaftar att medlemsstaterna inte far tillata att en vattenstatus forsamras.
Europeiska kommissionen &r bestamd i sin uppfattning att férsamringsférbudet géaller
alla de statustyper som direktivet reglerar.

Oavsett vad som anges i minerallagen maste Bergmastaren vid nu aktuell provning
aven i detta sammanhang gora en fordragskonform tolkning av den svenska lagen.
Bearbetningskoncession kan inte mot bakgrund av ramvattendirektivets
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bestammelser och EU-domstolens fortydliganden i Weserdomen tillatas da
miljokvalitetsnormer for vatten aventyras eller vattenkvaliteten forsamras pa ett satt
som inte tillats enligt direktivet.

Ramvattendirektivet har dessutom direkt effekt bl a da méanniskors hélsa riskeras om
vattenkvaliteten for bl a Vatterns dricksvattentéakt samt grundvattenkvaliteten
forsamras genom paverkan av gruvetableringen. De enskilda huvudmaén jag foretrader
aberopar harmed ramvattendirektivet direkt i arendet.

Mina huvudman havdar att det, trots det visserligen helt otillrackliga
beslutsunderlaget, redan nu tydligt att en gruvetablering vid Norra Karr riskerar
medfora forsamring av bade ekologisk och kemisk status for flera vattendrag i
naromradet och for kvantitativ och kemisk status for grundvatten pa ett sddant satt
som inte ar tillatligt enligt ramvattendirektivet.

Bergmastaren maste darfor avsla ansokan.

Provning enligt 3 och 4 kapitlen miljébalken

| &renden om beviljande av koncession ska enligt 4 kap 2 8 minerallagen ska 3 och 4
kap miljobalken tillampas. Miljobalkens hushallsbestammelser ska inte, vilket annars
ar normalt vid prévning av miljostérande verksamheter enligt sarskild
sektorslagstiftning, inga vid en senare prévning enligt miljdbalken (4 kap 2 §
minerallagen).

For att kunna gora en riktig bedémning enligt 3 och 4 kap MB behévs ett
helhetsgrepp. Fragan om anvandning av mark- och vattenomraden enligt
miljdbalkens hushallningsbestammelser kan inte ses skilt fran frdgan om
miljopaverkan av verksamheten som sadan och dess foljdverksamheter. Det finns en
sarskild koppling mellan miljdbalkens lokaliseringsregel och
hushallningsbestammelserna. Var en verksamhet lokaliseras ar av helt avgérande
betydelse for bedomningen av miljdpaverkan och paverkan pa mark- och
vattenomraden enligt hushallningsbestammelserna.

Mark- och vattenomraden ska enligt 3 kap 1 8 MB anvandas for det eller de andamal
for vilka omradena ar mest lampade med hansyn till beskaffenhet och lage samt
foreliggande behov. Detta galler oavsett om riksintresse utsetts eller inte. Att utse ett
riksintresse ar dessutom enbart rattsligt sett ett forslag, ett ansprak pa
markanvandningen fran staten, men riksintressets status bestams inte forran vid en
rattslig provning. Det forhallande att koncessionsomradet har utpekats som ett
riksintresse for ett visst andamal innebar i sig inte ndgot avgorande skal for att tillata
en etablering som avses med utpekandet. Utpekandet kan emellertid utgdra underlag
vid den bedémning som ska goras enligt 3 kap 1 8§ MB om vilken markanvéndning
som pa lang sikt ar den lampligaste fran allman synpunkt, samt for
lokaliseringsbeddémningen enligt 2 kap 6 8§ MB.
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| detta fall ar det inte enbart riksintresse enligt 3 kap 7 § MB som ar av intresse. Da
provningen efter HFD:s utslag i mal 2047-14 inte langre enbart kan anses avse sjalva
koncessionsomradet maste paverkan fran hela gruvverksamheten inklusive
grabergsupplag, sandmagasin, klarningsmagasin m m aven pa riksintressen
omfattas av Bergmastarens bedomning. Omradet Norra karr ar aven utpekat som
riksintresse enligt 3 kap 6 8§ MB. Omradet har bedomts vara skyddsvart da det har en
sdllsynt berggrund bestaende av alkalina bergarter, bl a nefelinsyenit. Omradet har
aven mycket hoga vetenskapliga varden. En forutsattning for bevarandet av omradet
kraver att det skyddas fran bergtakt, gruvdrift, vaganlaggningar eller andra
anlaggningar, bebyggelseexploatering samt borttagande av bergarter och mineral
(vilket framgar av registerblad for utpekande av omradet NR O06009 Norra Karr).
Lansstyrelsen har tidigare gjort bedémningen att riksintresset for naturvard och dess
ekologiska varden kommer att lida pataglig skada om gruvverksamheten tillats pa
den aktuella platsen. Gruvetableringen kan dven medféra betydande paverkan pa
riksintresse Ostra Vatternbranterna som aven det ar utpekat enligt 3 kap 6 § MB ur
bade natur- och kultursynpunkt. Vattern och dess strand ar ocksa klassad som
riksintresse for naturvard p g a dess forkastningsbetingade sjobacken, utmarkta
vattenkvalitet och intressanta fauna. Nedstroms Adelévan aterfinns ett riksintresse for
naturvard som bl a omfattar sjon Noen, Noan, sjon Ralangen, Svartan och Sabysjon.
Det sOkta koncessionsomradet ligger delvis dven inom ett riksintresse for vindkraft
enligt 3 kap § 8 MB. Om ett omrade ar riksintressant for tva eller flera oférenliga
andamal ska foretrade enligt 3 kap 10 8 MB ges at det andamal som pa lampligaste
satt framjar en langsiktigt god hushallning med resursen.

Omradet Vattern, Visingso, Skarstadsdalen, Ostra Vatternbranten, Domnean, Vastra
Vatternstranden samt Hokensas ar klassat som riksintresse for det rorliga friluftslivet
enligt 4 kap 2 8 MB. Vattern med Oar och strandomraden ar dessutom skyddat som
Natura 2000-omarde enligt 7 kap 28 a § MB. Detsamma géller omradena Holkaberg,
Narback, Vandelstorp/Malskog samt Svartamynningen. Alla Natura 2000-omraden &ar
riksintressen enligt 4 kap 8 8 MB. Av bestammelsen framgar att verksamheter som
kan medftra skada p& Natura 2000-omraden endast far komma till stand efter det att
ett sddant tillstdnd har meddelats.

Hushallningsbestammelserna i 4 kap miljobalken ager foretrade framfér motsvarande
bestammelser i 3 kap. Man kan inte med stdd av 3 kap 10 § MB fatta beslut som
strider mot 4 kap MB. Om det framkommer att verksamheten i detta fall kan medféra
pataglig skada pa& nagot av dessa omraden blir nAgon bedémning enligt 3 kap 10 §
inte aktuell. Langsiktigt ar det enligt mina huvudman klart viktigare att spara omraden
viktiga for naturvard och kulturmiljo dar stora varden star pa spel jamfért med en mer
kortsiktig verksamhet i form av den sokta. Detta &r ingen god hushallning med
naturresurser. Bolaget har inte visat att verksamheten omfattas av undantaget i 4 kap
1 8 MB. Att marka ar aven att undantaget 4 kap 1 8 MB inte géaller for beddmningen
enligt 4 kap 8 8 MB.
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Sammantaget riskerar gruvverksamheten med medféljande kringverksamheter
inklusive transporter att medfora mycket omfattande paverkan pa mark- och
vattenomraden utpekade som riksintressen bade enligt 3 kap 6 8§ MB samt 4 kap 2 §
MB. Mycket av denna paverkan kommer att vara irreversibel. Darmed kommer
verksamheten aven att medfora sadan markanvandning som strider mot 3 kap 1 §
MB om att mark ska anvandas for det eller de andamal for vilkka omradena ar mest
lampade med hansyn till beskaffenhet och lage samt foreliggande behov. Vid en
avvagning mellan de oforenliga riksintressena &ar det enligt mina huvudman klart
battre ur ett langsiktigt perspektiv att spara omraden som ar viktiga for naturvard och
kulturmiljo dar stora varden star pa spel, jamfért med en mer kortsiktig verksamhet i
form av gruvverksamhet oavsett om fyndigheten av alkalina bergarter anses vara
ovanlig. Som namnts ovan gar riksintressen enligt 4 kap MB fore aven riksintresse
mineral enligt 3 kap 7 8 MB. Vad géller riksintresse Natura 2000 enligt 4 kap 8 8§ MB
hanvisas till sarskilt avsnitt nedan.

Sarskilt om lokalisering av sandmagasin

Markanvandning ar féremal for ett antal lagar dar miljobalken &ar den som galler fullt
ut for hela omradet, utan att sattas at sidan av annan svensk lag (utéver vad
miljdbalken sjalv anger). Av minerallagens bestammelser framgar inte att hansyn ska
tas till risker for olagenheter for manniskors halsa och miljon vid prévning av
bearbetningskoncession. Men miljobalken har full tillamplighet aven nér det géaller
markanvandning som faller under minerallagen. Miljébalkens omfattande
tillampningsomrade inkluderar all slags maojlig inverkan pa naturmiljon och denna ska
beddomas med basta mojliga hansyn till inledningsparagrafen. Minerallagen géller
ocksa fér markanvandning, men ar begransad till prospektering av
mineralfyndigheter. Minerallagen tar inte 6ver miljobalken i nagot enda avseende vad
galler de materiella reglerna, utan kan tillampas inom ramen for miljobalken, men inte
utanfor miljobalkens ramar.

Bearbetningskoncession enligt minerallagen maste saledes i de fall de innebéar
ingrepp i naturmiljo samt boendemiljén aven vara férenliga med bestammelserna i
miljobalken. Om enbart minerallagen skulle tillampas nar det ror markanvandning,
skulle detta kunna medfora att en bearbetningskoncession kan medge sadant som
strider mot annan svensk lag, sdsom miljobalken som generellt sett har strangare
bestammelser ur miljésynpunkt &n vad minerallagen har. Pa detta satt kommer de
manniskor och den miljé som missgynnas genom tillstandet i simre lage an vad
miljobalken anger.

Lokaliseringen av en verksamhet ar av avgorande betydelse for vilka konsekvenser
ur halso- och miljésynpunkt den kommer att medfdra. | detta rende &r sjalvklart
lokaliseringen av fyndigheten platsbunden. Ovriga delar av verksamheten sasom
anrikningsanlaggning, grabergsupplag, klarningsdammar, sandmagasin etc kan dock
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lokaliseras till olika platser. | detta yttrande tas enbart lokaliseringen av
sandmagasinet upp.

Miljobalkens hansynsregler géller oavsett om minerallagen hanvisar till dem eller ej.
En central regel i miljobalken ar lokaliseringsregeln i 2 kapitlet 6 § MB. For en atgard
som tar i ansprak ett mark- eller vattenomrade, som i detta arende, ska en plats
valjas som ar lamplig och dar andamalet kan uppnas med minsta mdjliga intrang och
olagenhet. Lokaliseringsbeddmningar for nya projekt ska vara objektiva. Det inneb&r
att det inte ar upp till en viss sokande att vélja alternativ, utan man ska bortse fran
subjektiva omstandigheter och fragan blir d& huruvida det finns béttre platser for den
planerade verksamheten. Till detta kommer att det ar sbkanden som har bevisbérdan
for att gruvverksamheten eller delar av den inte kan lokaliseras nagon annanstans pa
en plats som ar battre fér narboende och naturmiljon. Den féreslagna lokaliseringen
for sandmagasinet &r synnerligen olamplig med hansyn sarskilt till vattenmiljon och
paverkan pa bade yt- och grundvatten men dven med hansyn till narboende och
naturmilj6 samt skyddade arter.

For att kunna utrona om en plats ar lamplig enligt 2 kap 6 8 MB maste alltid
Overvagas om det finns alternativa platser som ar battre. Det &r s6kanden som ska
visa att ingen lampligare plats finns. Den utredning av alternativa

platser som finns i MKB:n ar undermalig. Mina huvudman menar att bolaget inte visat
att denna plats ar lamplig och att kan ske med minsta mdjliga olagenheter. Bolaget
har inte forsokt hitta realistiska och lampliga lokaliseringar utan enbart sokt
jamférelseobjekt som inte lampar sig for verksamheten. Bristerna i
lokaliseringsutredningen ar av den grad att det inte ar mojligt att bedéma om det finns
likvardiga eller battre lokaliseringar. Denna brist ar s vasentlig att Bergmastaren
varken kan préva om den valda platsen ar lamplig enligt 2 kap 6 8 MB eller om krav
pa annan lokalisering skulle vara oskaligt enligt 2 kap 7 § férsta stycket MB.

| rattspraxis uttalas vilka krav som ska stéllas pa utredningen av alternativa
lokaliseringar, se bl a MOD 2008:44:

"Miljooverdomstolen konstaterar att en nyetablering av en anlaggning av den
omfattning som har ar fraga om aldrig ar invandningsfri, a&ven om stérningarna
begransas till vad som brukar kunna godtas. Det ar darfér vasentligt att vid
prévningen av en sadan etablering gora jamférelser med alternativa lokaliseringar
som ocksa ar sa realistiska som mojligt utifran de krav som verksamhetsutévaren
staller.”

Den plats bolaget valt for sandmagasinet ar tvars 6ver huvudvattendelaren mellan
Vattern och Svartan (via Adelévan). Ett grundlaggande lokaliseringskriterium for
denna typ av anlaggningar ar normalt som minimum att verksamheten ska aga rum
inom ett valavgransat avrinningsomrade, sa att eventuellt férorenat lakvatten ska
kunna samlas med sjalvfall till en valdefinierad utslappspunkt. Lokalisering inom ett
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valavgransat avrinningsomrade underlattar aven att med avskarande diken avleda
eventuellt tillrinnande vatten fran omgivningarna.

Den valda lokaliseringen for sandmagasinet ar saledes inte lamplig med hansyn till
att andamalet ska kunna nas med minsta méjliga olagenheter och intrang i enlighet
med 2 kap 6 8 MB. Med hansyn till den stora omfattningen och riskerna vid
deponering av anrikningssand kan istéllet konstateras att den féreslagna
lokaliseringen &r oacceptabel och under inga omstandigheter kan tillatas.

Aven om Bergmastaren i detta skede inte avser géra en prévning av verksamhetens
lokalisering ar det direkt olampligt att bevilja bearbetningskoncession for en
verksamhet som inte ar tillatlig enligt den fullt ut gallande miljébalken.

Provning av verksamhet som medfér betydande paverkan pa Natura 2000-
omrade

Tillstdndskravet i 7 kap 28 a § MB innebar att det &r forbjudet att utan tillstand
bedriva verksamheter eller vidta atgarder som pa ett betydande sétt kan paverka
miljon i Natura 2000-omraden. En anvandning av mark och vatten som kan paverka
ett Natura 2000-omrade och som omfattar en verksamhet som kraver tillstand enligt
7 kap 28 a § MB far enligt 4 kap 8 8§ MB komma till stdnd endast om sadant tillstand
har lamnats. Tillstandsplikten fangar upp saval verksamheter och atgarder som i
ovrigt regleras i miljobalken liksom de som regleras i all annan lag sdsom
minerallagen.

Dessa bestammelser ar en direkt implementering av kraven i artikel 6.3 art- och
habitatdirektivet.

Ar gruvetableringen vid Norra Karr tillstandspliktig enligt 7 kap 28 a § MB?

Det &r viktigt att inte blanda ihop kriterierna enligt 7 kap 28 a 8 MB som anger nér
verksamhetsutévaren maste soka tillstand, med kriterierna i 28 b § MB som anges
nar tillstAndsmyndigheten far lamna tillstand till en viss verksamhet.

Av betydelse for tillstandskravet &r inte var verksamheten bedrivs, utan avgérande ar
istallet den effekt den kan fa pa ett Natura 2000-omrades varden. Tillstandskravet
kan alltsa aktualiseras bade for verksamheter som planeras bedrivas i eller utanfor
ett sadant omrade och det racker med risk for betydande paverkan. Det behover
alltsa inte vara klarlagt att det verkligen kommer att uppsta en betydande paverkan
pa miljon. Det vidare begreppet miljon, innefattar inte bara utpekade naturtyper och
arter utan aven miljon i en vidare bemaérkelse, naturmiljon.

Bedomningen om en paverkan ar betydande eller inte avgors av bade atgardens
karaktar och omradets kanslighet. Det ska goras en allman riskbeddmning av
verksamheten typiskt sett, innan verksamhetsutovaren eller myndigheten utvérderat
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de exakta effekterna pa de arter och livsmiljder som avses skyddas och vilka
anpassningar av verksamheten som kan kravas for att minska sadana effekter. Det
ar saledes tillrackligt att en verksamhet typiskt sett kan innebara en saddan paverkan
(se t ex MOD M 1894-03). Mina huvudman vill i sammanhanget dven hanvisa till EU-
domstolens mal C-127/02 dar domstolen slar fast att en provning ska géras om det
pa grundval av objektiva kriterier inte kan uteslutas att verksamheten kan fa en
betydande paverkan pa det berérda Natura 2000-omradet. | Mark- och
miljooverdomstolens dom i mal M 9538-11 uttalar domstolen att det racker med att
det finns en risk for betydande paverkan och att &ven om det omrade som direkt
paverkas kan synas ringa till sin storlek bor en prévning enligt 7 kap 28 a § MB ske.

For att kunna bedoma om ett tillstdnd kravs behovs ett tillrackligt underlag for denna
beddmning, se avsnitt om detta ovan. | respektive Natura 2000-omrades
bevarandeplaner anges normalt sett exempel pa atgarder som typiskt sett kan utgora
ett hot mot de utpekade vardena. Dessa uppgifter kan utgéra en hjalp vid
bedomningen av om tillstandsplikt enligt 7 kap 28 a § MB foreligger. De listade hoten
ar inte uttbmmande, och det behover darfor géras en bedomning utifran
forutsattningarna i det enskilda fallet.

Enligt Bevarandeplanen for Natura 2000-omradet Holkaberg (SE0230331) kan man
utlasa foljande hotbild:

"Exploatering i olika former, t.ex. bebyggelse eller andra anlaggningar, i eller intill Natura 2000-
omradet kan orsaka skada i alla naturtyper. Har ingar ocksa felaktigt planerade/utforda underhalls-
eller renoveringsarbeten av den gamla riksvagen som I6per genom omradet. Lovskogsmiljéerna vid
backraviner ar sarskilt kansliga. Brytningsvarda mineraler finns strax sydost om Natura 2000-omradet
och gruvbrytning skulle kunna paverka omradet direkt eller indirekt genom t.ex. paverkan pa
vattenkvalitet i brunnar och vattendrag. Skador pa grund- eller ytvattentakt som dricksvatten for
betesdjur kan paverka forutsattningar for framtida havd av naturbetesmarkerna i Holkabergs Natura
2000-omrade om det skulle medféra att betesdriften i Holkaberg-Narbacksomradet férsvaras.”

Enligt Bevarandeplanen for Natura 2000-omradet Vandelstorp och Malskog
(SE0310725) kan man utlasa bl a foljande hotbild:

"Spridning av vaxtnaringsamnen eller bekdmpningsmedel. Markexploatering eller annan
markanvandningsforandring i objektet eller i angransande omrade, t ex skogsplantering, dikning,
taktverksamhet eller samhallsbyggande i olika former. Kérning med tunga fordon vid olampligt vaglag,
eller annan verksamhet som orsakar bestdende markskador.”

Enligt Bevarandeplanen for Natura 2000-omradet Svartamynningen (SE 0230125)
kan man utlasa bl a féljande hotbild:

”Markexploatering och markanvandningsforandringar i angransande omraden. Drénering, gédsling, skogsodling.
Godslings- och forsurningseffekter fran nedfall av luftburna féroreningar. Sankning av sjéns vattenniva. Lackage
av naringsamnen fran omkringliggande jordbruksmark okar risken for évergddning (eutrofiering). Utslapp av
fororeningar fran punktkalla, t ex avlopp, industri eller annan verksamhet. Vattenuttag under 1gflédesperioder
kan innebara kraftigt sankta vattennivaer, temperaturhdjning och syrgasbrist.

Exploatering av strandomradet.”
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Enligt forslag till Bevarandeplanen for Natura 2000-omradena Véstra Vattern
(SE0540225), Vattern (Norra) (SE0240099), Vattern (Ostra) (SE0230268), Vattern
(Sodra) (SE0310432) kan man bl a utlasa foljande hotbild:

e Reglering och vattenuttag kan medféra onaturliga vattennivaer och fluktuationer.
Regleringskonstruktioner kan utgora vandringshinder vilket ar negativt for att uppna gynnsam
bevarandetillstdnd hos de arter som nyttjar tillflodena under del av sin livscykel. Uttag av
vatten i tillfloden kan under kritiska perioder torrlagga vattendragen och orsaka
temperaturhdjning, syrgasbrist, eutrofieringsproblem och foérsdmrad fiskreproduktion som féljd.

e Exploatering och fysisk stérning av strandomradet, t ex anlaggning och underhall av vagar,
jarnvagar, skogshilvagar, trafik-och battrafikleder (inklusive bryggor, pirar och hamnar) kan
orsaka grumling och/eller utslapp av miljofarliga amnen da grumling innebér férsamrat
ljusklimat och igenslamning av bottnar. Battrafik kan dessutom medfora direkt fysisk storning
av grunda omraden. Exploatering innebarande fysiska artificiella strukturer forsamrar
etablering av rotade véxter och kan paverka reproduktions- eller uppehallsomraden for t ex
fisk och fagel.

e Utslapp samt buller/vibrationer fran miljofarliga verksamheter innebarande gédande och/eller
grumlande amnen kan medféra bade direkt forsamrat ljusklimat och indirekt genom 6kad
planktonproduktion. Manga vattenvaxter ar kansliga for 6kad beskuggning fran vaxtplankton
och pavaxtalger férsvinner snabbt i eutrofieringsforioppet. Okad mangd mikroalger i vattnet
kan aven medféra forsamrade syrgasforhallanden i bottenvatten och sediment nar de déda
algerna bryts ner. Okad grumlighet och férsamrade syrgasforhallanden &ar hot mot lagvuxna
rosettvaxter som braxengras, notblomster, sylort, styvnate eller tradnate. Buller kan verka
negativt under hacknings-eller reproduktionsperiod for fisk och fagel. Buller och vibrationer
inom omraden som &r viktiga uppehalls-, rast-eller fddostkningsomraden kan vidare leda till
paverkan fr.a. pa typiska arter.”

Sammantaget medfor gruvetableringar typiskt sett stor negativ miljopaverkan bade
genom fysisk paverkan och genom utslapp och annan stoérning. Gruvor anses alltid
utgéra sadan verksamhet som kan antas medféra betydande paverkan enligt 6 kap
MB och miljdbedémningsférordningen samt MKB-direktivet. Av bevarandeplanernas
beskrivning utgdr gruvan med foljdverksamheter sdsom trafik Aven uppenbarligen ett
hot mot bevarandet av de olika Natura 2000-omradenas livsmiljéer. Att verksamheten
ska provas enligt 7 kap 28 a 8 MB &r uppenbart. Hogsta forvaltningsdomstolen
skriver i sin dom 2047-14:

” Enligt Hogsta forvaltningsdomstolens mening kan det saledes knappast rada nagot
tvivel om att den kommande markanvandningen for driftsanlaggningar kommer att
paverka omkringliggande omraden. Det kan inte uteslutas att &ven angransande
Natura 2000-omraden kan komma att paverkas pa ett betydande satt.”
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Natura 2000-prévningen maste ske forst

Av 4 kap 8 § MB framgar det att anvandning av mark och vatten som kan paverka ett
Natura 2000-omrade, och som omfattar verksamheter eller atgarder som kraver
tillstand enligt 7 kap 28 a § MB, endast far komma till stdnd om sadant tillstand har
lamnats. Bestammelsen utgar alltsa fran att verksamheter och atgarder i eller i
narheten av Natura 2000-omraden ska konsekvensbeddmas enligt en sarskild
provning dar man forvissar sig om att verksamheten eller atgarden inte kan skada
eller pa ett betydande satt stora de skyddade intressena.

Enligt vad som framgar av forarbetena till 4 kap 8 § MB tar denna bestammelse sikte
pa provning av markanvandningsfragor som sker enligt andra lagar an miljobalken, t
ex enligt minerallagen. Om en gruva paverkar ett Natura 2000-omrade pa ett sadant
satt att det kraver tillstand enligt 7 kap 28 a § MB foresprakas det i lagforarbetena att
den specifika miljdbalksprévningen ska goras forst och att prévningen enligt den
sarskilda lagen far avvakta en sadan prévning. Genom inférandet av 4 kap 8 § MB
ansag regeringen att det sakerstallts att art- och habitatdirektivet krav kommer att
galla aven arenden och planlaggning enligt lagar utanfor miljobalken (se prop
2000/01:111 s 45 ff). Enligt forarbetena innebar inférandet av bestammelsen i 4 kap
8 8 MB genom de hanvisningar till 4 kap miljobalken som finns i en rad andra lagar
som beror markanvandningsfragor att bestammelserna om skydd for de sarskilda
skydds- och bevarandeomradena automatiskt gallande vid prévningen enligt dessa
lagar.

Regeln infordes alltsa i miljcbalken for att kraven i art- och habitatdirektivet och
fageldirektivet skulle bli gallande aven i samband med prévning av
markanvandningsfragor som sker enligt andra lagar &n miljébalken, bland annat
enligt minerallagen. | forarbetena framhalls att det &r 6nskvart att man sa langt mojligt
undviker att annan lagstiftning som rér markanvandningsfragor medger atgarder som
vid en senare miljobalksprévning visar sig vara oférenliga med EU-ratten. Hansyn till
de olika skydds- och bevarandeomradena ska finnas med redan pa ett tidigt
planeringsstadium. Detta géller sarskilt med hansyn till art- och habitatdirektivets krav
pa att konsekvensbedémningen ska omfatta hur den planerade verksamheten i
kombination med andra planer och projekt kan paverka ett skydds- eller
bevarandeomrade.

En myndighet som vid prévningen enligt en annan lag ska tillampa 4 kap 8 §
miljobalken far medge viss markanvandning endast om myndigheten kan konstatera
att de verksamheter eller atgarder som kan forutses i markanvandningen inte pa ett
betydande satt paverkar miljon i ett skyddat omrade. Detta krav géller varje
myndighet, &ven Bergmdastaren som prévningsmyndighet. Om det saknas grund for
ett sddant konstaterande, far myndigheten medge markanvandningen endast efter
att ett tillstand enligt 7 kap 28 a § har lamnats for den ifragavarande verksamheten
eller atgarden. Provningen enligt den sarskilda lagen far i dessa fall avvakta den
sarskilda tillstandsprovningen.
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Mina huvudman vill har aterigen hanvisa till Hogsta forvaltningsdomstolens dom i mal
2047-14. HFD har i domen bl a slagit fast att syftet med art- och habitatdirektivet ar
att hansynen till de olika skydds- och bevarandeomradena ska finnas med redan pa
det tidiga planeringsstadiet. Det handlar alltsa om att planera ratt fran borjan.
Domstolens slutsats att

"Genom den begransning som skett i koncessionsarendet har prévningen inte
omfattat en tillampning av 3 och 4 kap. miljobalken betraffande markanvandning for
driftsanlaggningar. Det innebar att inte heller den provning av paverkan pa Natura
2000-omraden som foreskrivs i 4 kap. 8 & miljobalken har kommit till stand.
Bergmastarens och darmed ocksa regeringens beslut innefattar saledes inte en
sadan prévning som avses i 4 kap. 2 § minerallagen.”

maste mot bakgrund av samtliga handlingar i malet om réattsprévning tolkas sa att
domstolen aven delar bedémningen att 4 kap 8 8 MB innebar att Natura 2000-
prévningen maste goras forst. Sasom varande juridiskt ombud for Aktion Radda
Vattern, Naturskyddsféreningen Orebro lan, Naturskyddsféreningen Ostergétlands
lan, Naturskyddsforeningen Skaraborgs lan, Naturskyddsféreningen Askersund samt
Faltbiologerna i det aktuella rattsprovningsmalet forde jag ett omfattande
resonemang kring just denna fraga.

Aven enligt SGU:s véagledning for provning av gruvverksamhet ska inom ramen for
Bergmastarens proévning av bearbetningskoncession en bedémning enligt 4 kap 8 §
miljdbalken goras av huruvida den ansokta verksamheten pa ett betydande satt kan
komma att paverka miljon i ett Natura 2000-omrade. Om sa ar fallet kravs ett Natura
2000-tillstand, vilket enligt 7 kap 29 b § forsta stycket MB prévas av lansstyrelsen i
det lan dar det berérda omradet finns. TillstAndsarendet ska da aven enligt SGU
avgoras innan lansstyrelsen far lamna sitt yttrande till bergméstaren om yttrandet
innebar att man medger markanvandning. Prévningen enligt minerallagen far alltsa
avvakta tillstandsprévning enligt 7 kap 28 b § MB.

Enligt 7 kap 28 b § MB far tillstand endast medges om den planerade verksamheten
inte kan skada den eller de livsmiljder i omradet som avses skyddas eller medfor att
den eller de arter som avses skyddas utsétts for en storning som pa ett betydande
satt kan forsvara bevarandet i omradet av arten eller arterna. Det &r tillrackligt att det
finns risk for skada pa naturvardena och de utpekade arterna. Det kan handla om
rent fysiska skador eller stérningar som t ex en férorening som kan bidra till en
langsiktigt negativ populationsutveckling for arter i omradet. Viktigt ar att inte enbart
skaderiskerna av den planerade verksamheten ska beaktas utan dessa effekter ska
vagas samman med befarade skador fran eventuella andra pagaende eller
planerade verksamheter eller atgarder. TillstAndsplikten och provningen ska innefatta
miljopaverkande verksamheter och atgarder bade inom och utom det skyddade
omradet. Omradets sarskilda karaktar och kanslighet har stor betydelse.

Tillstand kan undantagsvis ges aven om férutsattningarna i 7 kap 28 b § MB inte ar
uppfyllda, men da maste regeringen ge tillstand enligt de speciella forutsattningarna
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som framgar enligt 7 kap 29 § MB. Denna beddmning ska vara restriktiv och samtliga
tre punkter enligt paragrafen maste vara uppfyllda, det ska saknas alternativa
I6sningar, verksamheten maste genomféras av tvingande orsaker som har ett
vasentligt allméanintresse och atgarder for att kompensera forlorade naturvarden
maste vidtas. Ingen av dessa forutsattningar foreligger inte i detta arende.

Mina huvudman anser inte att prévningen om bearbetningskoncession enligt
minerallagen kan ses som helt fristdende fran en senare Natura 2000-prévning enligt
miljdbalken. Mina huvudman anser tvartom att en sadan tudelad provningsordning,
forst med stod av minerallagen och darefter med stod av miljobalken, underminerar
mojligheten till en rattssaker bedémning av paverkan pa Natura 2000-omraden samt
for de hotade arter vilka &ar skyddade enligt EU-ratten. En sadan prévning maste
istallet goras sa tidigt som mojligt i processen. Det gar darfor inte att frikoppla
provningen om bearbetningskoncession fran paverkan pa narliggande Natura 2000-
omraden.

Det ar uppenbart att en provning enligt 7 kap 28 a § MB maste goras. Med
hanvisning till EU-ratten, miljobalken med férarbeten, Hogsta forvaltningsdomstolens
dom i mal 2047-14 samt SGU:s vagledning ska provningen enligt 7 kap 28 a § MB
saledes goras innan bearbetningskoncession kan meddelas.

Det ar vidare sa att provningen enligt 7 kap 28 a § MB ska vara en fullstandig
provning. Hogsta domstolen har i sitt avgérande gallande tillstand till bergtakt och
vattenverksamhet pa fastigheten Bunge Ducker (T 3158-12) slagit fast att tolkningen
och tillampningen av reglerna maste anpassas till de krav som kan félja av EU-ratten.
Vidare slar Hogsta domstolen fast att EU-ratten innebér att det ska goras en
fullstéandig, exakt och slutlig bedémning i samlad form, nar en ansdkan om tillstand
avser en verksamhet som kan paverka ett Natura 2000-omrade. Ett tillstand
forutsatter att myndigheten kan vaga in verksamhetens alla aspekter och samlat
prova aterverkningarna pa det skyddade omradet. EU-ratten ska ges ett effektivt
genomslag pa miljorattens omrade. EU-domstolens fasta praxis talar tydligt aven den
for att en fullstandig provning av en verksamhets hela paverkan pa Natura 2000-
omraden, dessutom tillsammans med paverkan fran redan befintlig och annan
planerad verksamhet, maste goras for att art- och habitatdirektivets krav ska vara

uppfyllda.

Eftersom en gruva inte kan bedrivas utan ett antal verksamheter som héanger
samman med bearbetning sa maste dven dessa verksamheter och deras samlade
konsekvenser redovisas i samband med provningen om Natura 2000-tillstand, sa att
en samlad bedémning av verksamhetens paverkan pa det utpekade omradet kan
ske. Det innebar att beslutsunderlaget i princip maste vara lika omfattande som
underlaget till ansékan om tillstand enligt miljobalken nar det galler de delar av
verksamheten som kan paverka miljon i Natura 2000-omradet. Det &r samma

krav pa underlaget for tillstandsprovningen enligt 7 kap 28 a och b 88 MB

oavsett provningsmyndighet.
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Da en provning av gruvverksamheten vid Norra Karr innefattar en prévning av
miljofarlig verksamhet enligt 9 kap MB, vattenverksamhet enligt 11 kap MB samt
verksamhet som medfor betydande paverkan pa Natura 2000-omraden enligt 7 kap
MB later det sig da inte gdras att dela upp prévningen pa ett sadant satt att
provningen av paverkan pa Natura 2000-omradena gors i forsta skede av
Lansstyrelsen, for att sedan Bergmastaren ska meddela bearbetningskoncession
enligt minerallagen och slutligen en prévning enligt 9 kap och 11 kap MB av mark-
och miljodomstol. En sddan uppdelning strider klart mot kravet pa fullstandighet inom
EU-ratten och dven mot miljobalkens krav pa samlad prévning av en verksamhets
hela miljopaverkan. Av ovanstaende framgar att kravet pa
miljokonsekvensbeskrivningen i princip redan ar detsamma. Det torde dessutom i
detta &rende vara helt omgjligt for Lansstyrelsen att gora en provning enligt 7 kap 28
a 8 MB utan att aven gora en fullstandig bedémning av verksamhets paverkan som
miljofarlig verksamhet och vattenverksamhet da dessa fragor ar helt och hallet
beroende av varandra.

Mina huvudman anser att den enda rimliga I6sningen som ocksa till fullo lever upp till
EU-rattens och miljobalkens krav ar att en fullstandig miljobalksprévning gors innan
bearbetningskoncession kan meddelas. Det finns formellt inget hinder mot att
ansokan om miljobalkstillstand fér gruvverksamhet gérs parallellt med eller innan
anstkan om bearbetningskoncession. Denna provning ska goras av mark- och
miljodomstol.

Arendet bor saledes, om inte Bergmastaren istallet valjer att avsla ansokan pa grund
av paverkan pa yt- och grundvatten, vilandeforklaras intill dess att nédvandiga
tillstand enligt miljobalken inhamtats av bolaget.

Genom en sadan tidig bedomning och provningsordning kan man férhoppningsvis
undvika inte bara en situation dar skyddet for Natura 2000-omraden och dess arter
utarmas genom att ett tidigt stallningstagande i lokaliseringsfragan genom en
provning enligt minerallagen som riskerar lasningar och som innebar att fragan om
paverkan pa Natura 2000 inte blir prévad i ett sammanhang. En sadan
provningsordning skulle &ven motverka langdragna och kostsamma rattsprocesser i
ett system som redan kan anses langsamt och komplicerat.

Avslutningsvis

Trots det undermaliga beslutsunderlaget ar det redan nu uppenbart att den
planerade verksamheten inte kan bedrivas utan pataglig negativ skada pa mark- och
vattenomraden i verksamhetens narhet. En gruvetablering vid Norra Karr riskerar
medfora irreparabla skador pa bade naturmiljo, vattenmiljo och kulturmiljé. Detta
framkommer tydligt av MKB:ns redogorelse av de naturvarden och de varden i
landskapet som kommer att férsvinna vid en brytning, samt fér paverkan pa
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grundvatten, férandrad ytvattenforing och férandrad vattenkemi, risker for utslapp och
ovriga immissioner som férvantas.

Gruvetableringen kommer att medféra att miljokvalitetsnormer for vatten inte kan
innehallas och att ramvattendirektivets icke-forsamringskrav med den uttolkning som
EU-domstolens gjort i Weserdomen inte uppfylls.

Det gar i dagslaget inte att garantera att verksamheten inte kommer att medféra
skada pa Natura 2000-skyddade livsmiljoer i omradet eller inte kommer att medféra
att de arter som avses att skyddas inom dessa omraden utsatts for en storning som
pa ett betydande satt kan forsvara bevarandet i omradet av arterna. Mina huvudman
anser trots det undermaliga beslutsunderlaget att det redan nu &r uppenbart att det
den planerade verksamheten inte kan bedrivas utan sadan skadlig inverkan pa flera
Natura 2000-omraden och pa skyddade arter som inte ar tillaten.

Det faktum att minerallagen inte hanvisar till EU-ratten andrar inte det faktum att EU-
ratten galler fullt ut vid sidan av den svenska minerallagen. Bergmastaren maste
saledes tolka minerallagen i ljuset av EU-ratten. En fordragskonform tolkning av
minerallagen innebar att en fullstandig MKB enligt MKB-direktivet maste goras aven
vid prévning enligt minerallagen, att ramvattendirektivets krav angaende
miljokvalitetsnormer och icke-forsdmring géller samt att det strikta artskyddet enligt
art- och habitatdirektivet och fageldirektivet maste tillampas aven av Bergmastaren.
Tolkningen av bade ramvattendirektivets och naturvardsdirektivens krav gors ytterst
genom EU-domstolens praxis.

Mina huvudman anser att den planerade verksamheten strider mot inte bara
minerallagen med koppling till miljdbalken och dess férordningar, utan &ven mot EU:s
miljolagstiftning. Det befintliga beslutsunderlaget ar undermaligt och majliggor inte att
Bergmastaren ska kunna gora en nédvandig bedémning. Bearbetningskoncession
kan inte meddelas, i vart fall inte i detta skede.

Dag som ovan

L TR

Gunilla Hogberg Bjorck

gbhmiljoratt@gmail.com
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